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Forstwirtschaft gegen 5 %-Ziel fiir Naturschutz |

»Buchen-Symposium« der Nordwestdeutschen Forstlichen Versuchsanstalt am 9, u_nle Septemherm_(}gmngen

jk. Das ,Buchen-Symposium® in Gottingen war das erste gro-
Rere dffentliche Treffen von Forstwirtschaft und Naturschutz
nachdem die Bundesregierung Ende letzten Jahres bekannt ge-
geben hat, dass sie anstrebt, bis 2020 5% der deutschen Wald-
fliche einer natiirlichen Entwicklung zu iiberlassen. Uber 300
Vertreter der Forstwirtschaft und des Naturschutzes waren am
9. und 10. September zusammengekommen, um iiber Natur-
schutz im Wald éffentlich zu diskutieren. Im Mittelpunkt stan-

den dabei die Buchenwiélder.
ie. deutsche . Laubholzsigein-
. ! B dustrie ~ rund ein halbes Dut-
waren zum Symposium gekommen -
kritisierte in Géttingen, dass die Aus-
weitung der Waldflichen, in denen kei-
ne Holznutzung mehr statifinden soll,
eine Begrenzung der Rohstoff-Quellen
fiir ihre Unternehmen bedeutet. Die In-
dustrievertreter forderten konkrete
Zahlen dariiber, wie sich die Umset-
zung der Naturschutzpldne auf das zu-
kiinftig zu erwartende Aufkommen von
Buchenstammbholz auswirken werde.
Nach erster, {iberschldgiger Rech-
nung wurde die Befiirchtung geduRert,
dass das Buchenstamimholz-Angebot
aus dem Staatswald durch die Umset-
zung des. 5%-Zieles halbiert werden
konnte. Dieses fiir die Sdgewerke be-
drohliche Szenario blieb undiskutiert
im Raum stehen. Es zeigte sich, dass die
Strategie noch keinen Bezug zu be-
stimmten Flidchen hat. Uber das weitere
Vorgehen zur Umsetzung der Sirategie
wurde nichts mitgeteilt. Ahnlich wie die
Vertreter der Forstwirtschaft forderten
auch die Verireter der Holzwirtschaft,
dass sie kiinftig besser an entsprechen-
den Entscheidungen beteiligt, bzw. thre
Interessen dabet stdrker beriicksichtigt
werden sollten. :

5%-Ziel - Sinn und Unsinn

Seit die Bundesregierung ihre Natio-
nale Strategic zur Biologischen Vielfalt
irh November vorigen Jalires bekannt
gegeben hat, haben sich die Spannun-
gen zwischen der Forstwirischaft auf
der einen Seite und dem amtlichen Na-
turschutz sowie den Naturschutzver-
binden auf der anderen Seite verstarkt.
Die. Forstseite beweriet es als Zuwmu-
tung, dass in der Strategie das Ziel vor-
gegeben ist, bis 2020 5% der deutschen
Waldflsiche einer.natiirlichen Entwick-
lung zu ithertassen. Dieses pauschale
Flachenziel ist.zwar eine in den letzten
Jahren immer wieder aufgestellte Forde-
rung des Naturschutzes, doch eine ob-
jektive, wissenschafiliche. Herleitung

dieser Zahl ist nicht bekannt, Dr. Blsa -

WNickel, Leiterin der Unferabteilung

L Naturschutz im Bundesumweltminis-

terium, erklirte dann auch in Gottin-
gei, dass das 5%-Ziel einep politischen
Kompromiss darstelle. Dr.-Carsten Lef-
.. ner, der Geschiiftsfiihrer.des Deutschen-
:Forstwirtschaftsrates, kritisierte, .dass

. ‘die Forstwirtschaft am Entscheidungs-

-~ “prozess nicht beteiligt wurde bzw. dass

die Argumente der Forstwirtschaft da-
bei nicht beriicksichtig_t w1_1rde_n,

zend deutscher Laubholzsiger -

Eine Begriindung fiir.die Nationaie
Strategie baw. das 5%-Ziel in Bezug auf
die Ausweitung von Naturwaldflichen
ist die Vorbildfunktien, die Deutsch--
land mit der Umsetzung dieses Zieles
entwickeln will. Es sej wenig glaubwiir-
dig, so wurde argumentiert, wenn man
von. Tropenlindern die vermehrte Un-
terschutzstellung threr-Wiilder fordere,
wenn, gleichzeitig Deutschland als rei-
ches und gut entwickeltes Land kaum
Wilder unter Naturschuiz gestelit habe,

Dein wurde ejnerseits entgegengehal-
ten, dass es in Dentsehland keinen Ut-
wald mehr. gebe, den man schiitzen
kénne. AuRerdem wiirde der Stopp der
nachhaltigen - Forstwirtschaft als ,Na-
turschutz der-Reichen -und. Satten” be-
zeichnet, der wohl kaum Vorbild sein
kénne fiir arme; in der Anfingen einer

wirtschaftlichen Entwicklung stehende -

Staaten. Als-drittes Argument wurde
vorgetragen,. dass der Stopp. der nach-
haltigen Forstwirtschaft zu Gunsten. ei-
ner ven thenschlicher Holznutzung un-
gestorten. Waldentwicklung sogar ein

falsches Signal in Richtung der Linder
mit hohen Raten an Waldzerstorung
wire. Dis Hauptproblem in diesen Lin-
dern sei nicht der zu geringe Umfang an
Naturschutzflichen in den Wildern,
sondern vielmehr detr Mangel an nach-
haltiger Forstwirtschaft, Ein viertes Ar-
gument gegen die Vorbildwirkung des
59%-Zieles bezieht sich auf die Rohstoff-
armut Deutschlands, aus der die Ver-
‘pflichtung abzuleiten sei, die wenigen
heimischen Rohstoffquellen moglichst
sinnvoll und effektiv zu nutzen.
,JHot-Spot“-Naturschutz
effektiver
Vor dem Hintergrund des 5%-Zieles
diskutierten die iiber 300 Fachleute int
Géttingen auch iiber grundsitzliche
Ansitze fiir den Naturschutz im Wald.
Die Forstleute lehnen den Prozentan-
satz der Naturschutzvertreter ab, so wie
er sich jetzt in dér Nationalen Strategie
wiederfindet. Sie betrachten ihn als zu
pauschal iind wenig hilfreich im Sinne
der eigentliche Ziele des Naturschutzes.
Aus forstlicher Sicht, die vor allem von
Prof. Dr. Hermann Spellmann, dem
Leiter der Nordwestdeutschen Forstli-
chen Versuchsanstalt, und Dr. Klaus

"Mexker, dem Prasidenten der Nieder-

sichsischen Landesforsten, vorgetragen
wurde, sind die bisherigen Naturschutz-
MaRnahmen in den Staatsforstbetrie-
ben sehr effekiiv géwesen. Das beziehe
sich eingrseits auf die bereits vorhande-
nen Waldflichen, die seit mehreren

_Jahrzehnten nicht genutzt werden. An-

dererseits. -betonten die Forstvertreter
aber auch die Umsetzung von Natur-
schutz-Zielen. in die . Bewirtschaftung
des Wirtschaftswaldes. Sie bezweifel-
ten, dass sich durch eine mehr oder we-
niger pauschale Ausweitung der Natur-
waldflichen ein wirklicher Gewinn fiir
den Naturschutz ergebe. Sie pladierten -
dafiir, sich ausgehend von konkreten
Naturschutz-Problemen und -Fragestel-
lungen fiir den Schutz bestimmter, be-
sonders interessanter Bereiche (so ge-
nannter Hot Spots) einzusetzen. Dies
sei im Sinne der Erreichung von Natur-

. schutz-Zijelen viel effektiver als die Un-

terschutzstellung von Wildern, um.ein
Flachenziel zu erreichen.”
Von Naturschutzseite wurde -dieser
sArgumentation nicht deutlich wider-
-sprochen. Ein Naturschutzvertreter er-
Klirte .aber, dass -die Vorgabe dieses
.pauschalen, strategischen Flichenzieles
fir die praktische Arbeit des. Natur-
schutzes. sehr hilfreich-sei, um die Dis-
kussionen und Verhandlungen iber
neue Schutzflichen in Gang zu bringen.
- Gleichermaflen wichtig filr Forster
und Naturschiitzer sind Wilder .ohne
forstliche Holznutzung als Referenz-
Flidchen, also quasi als MaRstab und
.Otientierung fiir das, was natiirlich ist
‘in-Wildern. T o

Wer zahlt fiir die ,
“neuen Naturschutz-Fléichen?

Beim Buchen—bymposium wurde im-
. mer wieder darauf hingewiesen, dass

- .die Ausweisung neuer Naturschutzfli-

chen vornehmlich im Staatswald erfol-

_ gen solle und dass die Ausweisung sol-

«cher Flichen im Privatwald mit Ent-
- schadigungszahlungen verbunden sein
werde. Finanzielle Mittel fiir die Ent-

- 'schidigung von . Privatwaldbesitzern

sind -aber bisher offenbar weder beim .
_Bund noch bei den Lindem eingeplant. .
- - Problematisch. ist aber auch_die He--

rausnahme von Staatswaldflichen aus

der Holznutzung. Darauf wies in Gét-
tingen besonders Carsten Wilke hin, er

ist Leiter der Abteiiung Forsten und Na-
turschutz im hessischen Umweltminis-
terium. Wilke erklérte, dass es sich beim
Staatswald mehrheitlich um den Wald
der Bundeslinder handle, wihrend die
Nationale Strategie von der Bundesre-
glerung stamme. Die Bundesregierung
ha.t damit quasi die Rechnung ohne den
Wirt gemacht. Von anderer Seite wurde
erginzt, dass es zwar keiner Entschidi-
gung bedari, wenn in Staatswildern auf
den Holzeinschlag verzichtet werde,
gleichwohl sollte der finanzielle Verlust
berechnet und bei der Entscheidung be-
riicksichtigt werden. Denn es sei
schiieBlich gleich, ob dem Steuerzahler
Ausgaben durch Enischiddigungszah-
lungen fiir Naturschutz im Privatwald
oder Einnahmeverluste durch Verzicht

- auf Holznutzung in Staatlichen Wildern

_entstehen,



Einige Naturschutz-Vertreter spra-
chen hingegen nicht von. staatlichen,
sondern von ,éffentlichen Waldem“
und bezogen damit offensichtlich den
Kommunalwald, also den Wald dér Ge-
meinden und Stadte, mit ein. Dieser
Aspekt wurde nicht diskutiert, diirfte
aber dhnlich gelagert sein, wie beim
Landeswald: Eine automatische Bereit-
schaft, dass die Stidte und Gemeinden
Ziele der Bu_ndesreglerung umsetzen,
wenn das mit Mehraufwand und Min-
derertriigen in den kommunalen Haus-
halten verbunden ist, darf nicht unter-
stellt werden, Ob Erklirungen, dass die
Umsetzung der Biodiversitiits-Strategie
ein nationales- oder gesamtgesellschaft-
liches Anh\egen sei, in dieser Frage wei-
terfiihrt, blieb in Gottmgen offen. .

Dass es sich beim Verzicht auf Holz-
nutzung im. Wald nicht um eine ver-
nachldssigbare 6kononiische und sezia-
le Grofe handelt, betonten mehrere
Redner. Lars Schmidt von der Firma
Pollmewr verwies dazu auf die Ergeb-

nisse ‘eines Forschungsprowktes aus

Thiiringen, das sich aus-dem Einschlag

-und der Verarbenung ven 100 Pm: Ein-.

schlag zwei Arbeitplitze in der Forst-

und Holzwirtschait ergeben sowie Net-
to-Steuereinnahme fiir den Staat von -

110 Euro/Fm (vgl. Holz-Zentralblatt
Nr. 27 vom 4. Juli, 8. 757) Dr. Merker
erginzte dazu, dasgs seiner Schitzung
nach die Beendlgung von Holznutziing
und. Waldpflege-der in der Nationa-
len = Strategie vorgesehenen .Fldchen
(550000 ha) einem Vermbgensverlust,
~von 300 bis 500 Mio. Eitro entspncht
Merker und Wilke warnten in diesem
Zusammenhang. vor. der- Erwartung,
dass diese MaRnahme im Staatswald
folgenlos bleiben wiirde fiir die Be-
schiftigung. Wilke erkléirte, dass in der
Politik zundichst das einfache Rechen-
modell angewendet werde, dass die Re-
duktion der Wirtschaftswaldfliiche zu

einer Personalreduktion um den glei--

chen Faktor filhren miisse.

Die Frage Merkers in diesem Zusamn-
: menhang blieb unbeantwortet, ob den
wirtschafilichen und gesellschafthchen
Folgen der Stilllegung von Wirlschafts-
wildern . (Verlust an Vermogen Wert-
. schipfung, Arbeitsplitzen) wirklich ein
* entsprechender- Mehrwert fur den Na-
turschutz entstehe. oo

Buchen-Naturschutz. -
_kann verbessert werden -

- Nebe'n.__ der Biodiversitiits-Strategie

der Bundesregierung war es vor allem
. eine Veroffenthchung des Bundesamtes
fir Naturschutz vom Mai dieses Jahres,
bei ér es um Defizite beim Naturschutz
in Buchenwaldern geht, die fiir Span-

nungen zwischen Forstwirtschaft und -

Naturschutz gesorgt hat. Wie aber das
Symposiuth ergeben hat, sind die Mei-
nungsverséhiedenheiten bei diesem

Thema weltaus geringer als bei der Be-

wertung dés 5%-Zieles. Die Ergebnisse
einschligiger Forschungstitigkeit wer-
. den anerkannt.

Klar ist, dass die Holznutzung den
natiirlichen Prozess der Alterung eines
Wald-Okobystems iiber Initial-, Opti-
mal-, Zerfalls- und Ver]ungungsphase
stort bzw.: frithzeitig unterbricht. Was
zur Folge hat, dass besonders die Zer-
fallsphaseimit vielen alten, absterben-
den und toten Biumen in den Wirt-
schaftswildern weniger hiufig vor-
kommt als in Wildern, die nicht genutzt
werden. Das bedeutet dass Tiere und
Pflanzen, fie auf diese Phasen der na-
tiirlichen Waldentwicklung angewiesen
sind, ungfinstige Uberlebensmoghch-
keiten haben.-Dies ist nicht nur eine
theoretische Vermutung, sondern ze1gt
sich auch deutlich bei Erhebungen in
der Praxis und driickt sich auch in den
Roten Listen aus.

Es wurde auch festgestellt dass einige
Arten empfindlich auf HolzerntemaR-
nahmen reagieren. Pie Haufigheit die-
ser Arten nimmt zu, mit der Zeitspanne
seit der Ho]zemtemaf&nah:rte Holzern-
te bzw. Durchforstungen béwirken au--
Rerdem eine Verringerufig = solcher
Baumtypen, die aus holzéwittschaftli-
cher Sicht weniger wertvollisind. Diese

"Biume sind aber- fiir. das Bberleben

mapche Arten besonders wichtig. Diese
Arten finden sich daher déutlich haufi-
ger in ungepflegten Wildérn 4ls'i in Wirt-
schaftswéldern.

In-Bezug auf den Artenschutz ist es
weiter unbestritten, dass manche Arten
gut ausweichen konnen wenn ein Le-
bensraum nicht mehr ihren Anspriichen
entspncht wihrend andere sehr unbe-

-weglich sind. Zusatzhch ist’ bekannt,
: dass manche Arten einen verglelchswel-
se.groflen, zusammenhingenden Le-

bensraum. benétigen, wihrend andere
auch in vergleichsweise kleinen Inseln
tiberleben k6nnen.

Daraus wird abgeleitet, dass im Sinne
des. Naturschutzes . einerseits Total-
schutzgeb1ete ohne Holznutzung (seg-
regativer  Naturschutz) erforderlich .
sind, andererseits- aber auch ein Min-

: ,destmaB an alten, kranken, absterben-

den und toten Biumen im Wirtschafts--
wald. {integrativer Naturschutz) notig
sind; keiner der beiden Ansiitze ist.in
der Lage alleine alle Ziele des Natur-
schutzes zu erreichen. Wihrend es iiber
diese grundsiitzliche Aussagen keine
Differenzen zwischen Forstleuten und
Naturschiitzern gibt, bestehen unter-
schiedliché Atisichtei itber das Wo und
das WleVIBI dlesel‘ N aturschutzma[&nah-
men.

Beispielhaft dafiir war in Gottmgen
die Diskussion tiber die notwendige
FlichengroRe von Buchen-Naturwald-
gebieten. Wiihrerid sich die Forstseite

. zufrieden zeigte mit rund 40 ha, trug die

Naturschutzseite vor, dass erst’ rund
200 ha ausreichend seien. In der Dis-
Kussion ergab sich, dass keine Seite ob-
jektive Argumente fiir die eine bdet ge-

-gen die andere Zahl hat.

Dieses Problem, zieht sich durch die -
praktlsche Arbeit beim Waldnatur-
schutz, wie Carsten Wilke berichtete. In
den. letzten Jahre habe man erst mtensw
Grundlagenarbeft leisteri, miissen, da es’
an ‘Daten und Fakten iiber bestimmte
als wichtig eingeschafzte Arten. gefehlt
habe. Aus dieser Sicht bewertet ér die
Leistungen der Forstwirtschaft in Sa-
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chen Naturschutz im Wald grundsétz-
lich positiv. Gleichzeitig bleibt er je-
doch vorsichtig, es kdnnte ja Arten und
Gefdhrdungsursache geben, die derzeit
noch nicht bekannt und daher auch
nicht beachtet werden (kdnnen).

An dieser Stelle sei erwihnt, dass die
Naturschutzseite die Notwendigkeit
und Wichtigkeit nachhaltiger Forstwirt-
schaft auf groRen Teilen der Waldfliche
in Deutschland im Sinne der Holzge-
winnung, der Wertschépfung und der
Arbeitsplitze bestiitigt hat. Beziiglich
nachhaltiger Forstwirtschaft im Wirt-
schaftswald wiinseht sich die Natur
schutzseite aber eine Festlegung forstli-
cher Standards in Form der seit nun-
mehr iiber fiinf Jahren diskutierten #EU-
ten fachlichen Praxis“, was die Forstsei-
te mehrheiilich ablehnt, Das wurde in
Géttingen jedoch nicht vertieft,

Pie Naturschutzseite  akzeptierte
beim Symposium die Leistungen der
Forstwirtschaft bel der Ausdehnung der
Buchenfliche sowie der Fliche alter
Buchenbestinde und die Erhéhung des
Buchenvorrats, wenn auch einzelne
Redner deutlich zum Ausdruck brach-

ten, dass sie das bislang geleistete nicht
flir ausreichend halten und weitere An.
strengungen in dieser Richtungen for-
dern. Die Forstseite bewertet die Aner-
kennung vieler Buchenwiider als FFH-
Flichen als Beleg fiir die vorbildliche
Beachtung von. Naturschutz-Zielen im
Rahmen der bisherigen -Waldbewirt-

schaftung.
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Neue Aspekte
fiir Naturschutz im Wald

Mehrere forstliche Redner sehen De-
fizite bei Naturschutz-Konzepten, wenn
es darum geht, auf die neuen Herausfor-
derungen zu reagieren, die sich aus dem
Klimawandel direkt bzw. aus den Ver-
suchen, die COsBilanz zu verbessern,
indirekt  ergeben. Die Vertreterin des
Buridesumweltministeriums  erklirte,
dass diese Aspekte noch in eine umfas-
sende Strategie umgesetzt werden sol-
len. Prof. Knapp erklirte, dass er davon
ausgehe, dass ungenutzte Buchen-Olko-
systeme mehr CO» speichern (Senken-
funktion) als genutzte. Insgesamt wurde
aber festgestellt, dass es zu dieser Frage-
stellung bislang zu wenig Fakten gebe.
Der Einwand von Prof Dr. Gero Be-

‘cker,dass sich der wirksamere Effekt in

Bezug auf die CO»-Bilanz nicht durch
die Senkenwirkung ergebe, sondern
durch -Holznutzung und Holzverwen-

" dung, blisb unwidersprochen.

Becker machte darauf aufmerksam,
dass sich vor allem durch den Boom der
Energiegewinnung aus Holz eine ganz
neue Holznachfrage auf die Buchen-
wilder zukomme, Er erwartet eine stei-
gende Nutzing bislang ungenuizter Bu-
chenhdlzern, wobei politische Vorga-
ben zur vermehrten Energlegewinnung
aus erneuerbaren Quellen den Trend
beschleunigen kinnten.

" Die direkten Folgen des Klimawadn-
dels fiir die Buche in Deutschland be-
wertete Prof. Spellmann in seinem Vor-
trag insgesamt optimistisch. Die erwar-
teten ldngeren Dirreperioden im Som-

"mer kinnten nur auf einigen Standor-

ten kritisch werden. Als kritisch bewer-
tete er die moglicherweise -milderen
Winter, diese kénuiten zur Ausweitung
‘von Pilzschiden fithren. P

Insgesamt hat sich die'Buche in ihrem
europiischen Umfeld bei vielen Unter-
‘suchungen und Beobachtungen als sehr
konkurrenzstarke und anpassungsfahi-
ge Baumart erwiesen.

bert Weiger (BUND) und Prof. Dr. Hans Dieter Knapp (Bundesamt fiir Naturschutz).

Die Teilnehmer der Podiumsdiskussion (v.l. n.t.): Lars Schmidt (Fa. Pollmeier), Dr. Klazus Merker (Niedersichsische Landes-
forsten), Dr. Elsa Nickel (Bundesumweltministerium), Dr. Carsten LeBner (Deutscher Forstwirtschaftsrat), Carsten Wilke (Um-
weltministerium Hessen), Steffen Rathke (Laubholzsprecher des Verbandes der Deutschen Sage- und Holzindustrie), Dr. Hu-
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